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Formularz weryfikacji procesu dyplomowania

Kierunek studiow

Rodzaj pracy

Numer albumu

Katedra, gdzie realizowana byta praca

Tytut pracy

Promotor

Recenzent

Data obrony pracy

1. Czy praca spetnia wymogi pracy dyplomowej inzynierskiej/magisterskiej?

L] TAK [J TAK (z uzasadnieniem) [ NIE (z uzasadnieniem)

Uzasadnienie odpowiedzi:

2. Czy tematyka pracy dyplomowej odpowiada zainteresowaniom i aktywnosci badawczej pro-
motora i recenzenta?

L TAK [ TAK (z uzasadnieniem) [ NIE (z uzasadnieniem)

Uzasadnienie odpowiedzi:



3. Czy uzasadnienie oceny merytorycznej pracy jest wyczerpujace i odpowiednio charakteryzuje

prace oraz zawiera uwagi do pracy?

L TAK [ TAK (z uzasadnieniem) L] NIE (z uzasadnieniem)

Uzasadnienie odpowiedzi:

4. Czy oceny wystawione przez promotora i recenzenta byly adekwatne do standardéow akademic-
kich obowiazujacych dla prac dyplomowych inzynierskich/magisterskich?

U TAK [ TAK (z uzasadnieniem) [] NIE (z uzasadnieniem)

Uzasadnienie odpowiedzi:

5. Czy oceny promotora i recenzenta sa uzasadnione?

L] TAK [J TAK (z uzasadnieniem) [ NIE (z uzasadnieniem)

Uzasadnienie odpowiedzi: ustosunkowac si¢ do réznicy w ocenach pracy wykonanej przez
promotora i recenzenta:

6. Czy zadane na egzaminie dyplomowym pytania weryfikuja efekty uczenia si¢ przewidziane
tokiem studiow?

[0 TAK [ TAK (z uzasadnieniem) [ NIE (z uzasadnieniem)



Ocena koficowa:

[ POZYTYWNA (min. 60% pozytywnych odpowiedzi) [ NEGATYWNA
Uzasadnienie oceny:

Data Podpis oceniajacego

Data Podpis Pelnomocnika Dzickana ds. Jakosci
Ksztalcenia
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